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Aktennotiz

Anmerkungen des Stadtrats zur "Stellungnahme zur Botschaft Stadthaus vom
17.03.2016" der Ortspartei FDP, Schreiben vom 30.03.2016

Wir sind der Ansicht, dass neben den in der Botschaft erwédhnten Funktionen
auch diejenigen im heutigen Kreuzlinger Rathaus integriert werden miissten.
Dann gibt es fiir das Stadthaus einen besseren Business Case und die im Stadt-
hausprojekt vorhandenen Reserveflidchen kénnten dann entsprechend benutzt
werden. Das Projekt ist im Bereich des obersten Stockwerks entsprechend anzu-
passen. Die Liegenschaft Rathaus an der Léwenstrasse 7 kann dann ebenfalls
einer neuen Nutzung zugefiihrt werden.

Der Rathaussaal weist eine Flache von rund 200 m2 auf. Die im Raumprogramm
vorgeschriebene und vorlaufig als Multifunktionsraum genutzte Reserve im
neuen Stadthaus hat eine Flache von 151 m2. Mit Verzicht auf andere Nutzungs-
flaichen kénnte im Dachgeschoss ein Ratssaal mit ca. 185 m2 untergebracht wer-
den. Gegen einen Auszug aus dem Rathaus sprechen jedoch folgende Punkte:

— Grundsatzlich gehort eine so wichtige Nutzung wie der Saal fiir das Stadtpar-
lament in das Raumprogramm, das die Grundlage fiir den Projektwettbe-
werb bildet. Die teilnehmenden Architekten hitten andere bzw. eigene Lo-
sungen gefunden. Je nach Ausmass der im Nachhinein verlangten Anderun-
gen am Raumprogramm besteht ein gewisses Prozessrisiko, das zu Kosten
und Verzogerungen fiihren kann. ' '



— Das heutige Rathaus wurde im Jahr 2000 fir den Betrag von CHF 2.5 Mio.
aufwdndig und sehr sorgfiltig fiir diesen Zweck renoviert und mit Tagungs-
und Saaltechnik versehen. Das Ergebnis ist kantonsweit einzigartig. Den gros-
sen Saal in Bliros umzubauen, ist angesichts der Kosten und der vorhandenen
Blro-Leerstdnde in der Stadt unsinnig.

— Der Rathausaal wird heute nicht nur fiir die monatlichen Sitzungen des Ge-
meinderates sondern fiir ca. 50 weitere Anlisse und Veranstaltungen pro
Jahr genutzt.

-> keine Anderung zum Thema "Rathaus"

Gebdudeldnge: Da das stddtische Baureglement nicht eingehalten wird, erwar-
ten wir, dass der kantonale Vorentscheid zur Bewilligung dieser Gebdudelédnge
der Botschaft beigelegt wird.

Beim Kanton einen Vorentscheid einzuholen, wirde zu einer unnotigen be-
trachtlichen Verzégerung fiihren. Das Vorprojekt miisste mit der Gefahr von Ein-
sprachen aufgelegt werden. Mit einer raumplanerischen und stidtebaulichen
Begrindung durch ein Fachgremium kann auf die Masse der Regelbauweise ver-
zichtet werden. Die Wiirdigung des Preisgerichtes, in dem auch Frau Hedinger
von der kantonalen Denkmalpflege mitwirkte, kommt zu Schluss, dass sich das
lange Gebdude gut in die Umgebung einpasst. Im Ubrigen gibt es in Kreuzlingen
bereits mehrere &ffentliche Gebiude (Alterszentrum, diverse Schulgebiude),
die dhnliche Masse, d. h. eine Uberldnge aufweisen. Mit der Zustimmung durch
den Gemeinderat und das Volk wird das stadtebauliche, 6ffentliche Interesse
sogar noch verstarkt. Der Kanton wird deshalb der Abweichung der Regelbau-
weise bezlglich der Gebdudeldnge mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit zustim-
men. Auf eine Vorpriifung kann aus genannten Griinden verzichtet werden.

-> kein Vorentscheid des DBU, Ergdnzung in Botschaft (5 Zeitplan)

Wir erwarten, dass die Stellungnah-me des Amtes fiir Denkmalschutz zu diesem
konkreten Bauvorhaben der Botschaft beigelegt wird.

Die kantonale Denkmalpflege war, wie erwahnt, mit Frau Hedinger im Preisge-
richt vertreten und hat das Siegerprojekt im Schlussbericht und auch &ffentlich
an der Gewa-Prasentation ausdriicklich gewdrdigt.

-> keine Stellungnahme der Denkmalpflege
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Wir bedauern, dass man beim vorliegenden Projekt nicht trockenen Fusses von
der Tiefgarage in den Eingangsbereich des Dreispitzes Sport- und Kulturzent-
rums gelangen kann.

Ein gedeckter Zugang ist durchaus vorhanden. Von der Tiefgarage gelangt man
mit Treppe oder Lift in den Eingangsbereich des Stadthauses und kann iiber die
gedeckte Passerelle direkt ins Foyer Festwiese gelangen. Dieses erhilt dann die
ihm urspriinglich zugedachte Aufgabe, Giste auch via Festwiese zu empfangen.
Ein unterirdischer Zugang von einer Tiefgarage in den Dreispitz wurde in der
Bauphase des Dreispitz von der damaligen Baukommission mit einigen Ein-
schrankungen behandelt. Die Ebene der eingeschossigen Tiefgarage liegt auf
gleicher Héhe wie der Saalboden des Dreispitzes. Ein unterirdischer Zugang zum
Dreispitz ist aber nur im Untergeschoss auf der Zwischenebene zwischen Sport-
tribiine und Garderoben méglich, da nur dort ein Liftzugang gewahrleistet ist.
Um diese Hohendifferenz zu uberbriicken, musste der Lift der Tiefgarage Ost
um 2 Stockwerke tiefer fahren, zudem miisste ein unterirdischer Gang gebaut
werden, um von Osten den Dreispitz auf 7m Tiefe zu erschliessen (Beilage 1).
Ein unterirdischer direkter Zugang ist deshalb mit verninftigem Aufwand nicht
zu machen.

-> Ergéinzung in Botschaft (2.3 Tiefgarage)

Es ist ein Nachweis zu erbringen, wie Behinderte an der Ostseite der Pestaloz-
zistrasse barrierefrei vom Bérenkreisel zum Hafenbahnhof gelangen. Wir for-
dern die Beibehaltung des éstlichen Trottoirs an der Pestalozzistrasse auch auf-
grund der Schulwegsicherheit.

Auf das 6stliche Trottoir wurde im provisorischen Planentwurf eben gerade aus
Grinden der Schulwegsicherheit verzichtet. Die Kreuzung bei der Ein- und Aus-
fahrt der Tiefgarage mit den Fussgingern - vorwiegend Schiiler - ist problema-
tisch. Vom Bérenkreisel gelangen Gehbehinderte iiber das westliche Trottoir der
Pestalozzistrasse bis zum Fussgangeriibergang vor der Schulverwaltung und
dann weiter auf der &stlichen Seite bis zum Hafenbahnhof. Selbstverstindlich
setzt ein Ruckbau des Trottoirs eine separate Planauflage voraus; er ist jedoch
nicht Bestanteil des Stadthausprojektes sondern der Detailplanung. Je nach Ein-
schadtzung der Gefahrenlage kann das Trottoir auch bestehen bleiben.

-> Ergdnzung in Botschaft (2.2.7 Verkehrserschliessung)
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In der Botschaft zum Planungskredit vom 10.11.2011, Seite 3; Abschnitt a wird
richtigerweise die Barrierefreiheit erwdhnt. Dazu in der Botschaft vom
17.3.2916 kein Wort. Wir erwarten, dass qualifizierte Behindertenorganisatio-
nen das Bauvorhaben begutachten und deren Stellungnahme in der Botschaft
beigelegt wird.

Die Barrierefreiheit ist eine gesetzliche Pflicht und deshalb eine Vorgabe fiir den
Projektwettbewerb. Sie wird von den Architekten im vorliegenden Projekt er-
fillt. Die Priifung der geforderten Barrierefreiheit ist Bestandteil des Baubewil-
ligungsverfahrens. Bei der Bauabnahme arbeitet die Bauverwaltung eng mit
Pro-Infirmis-Vertretern zusammen und erreicht so letzte Vefbesserungen.

-> Ergdinzung in Botschaft (2.2.1 Funktionalitéit)

In der Botschaft zum Planungskredit vom 10.11.2011, Seite 3; Abschnitt e wird
richtigerweise die Notwendigkeit des Stadthauses u.a. auch erklirt mit der Ver-
besserung interner Abléufe. In der Botschaft vom 17.03.2016 wird dies mit kei-
nem Wort mehr ausgefiihrt. Insbesondere fehlen hier die jahrlichen Einsparun-
gen (ein konkreter Betrag in CHF) durch die Verbesserung der Abldufe, die mess-
bar sind. Wir bitten, dies zu ergdnzen, welche insgesamt den Business Case des
Stadthaus verbessern diirfte — analog Buchstabe d.

Die "Verbesserung der internen Abliufe" kann man unter Punkt 1.3 Bedarf noch
explizit auffiihren, indirekt ist der Punkt mit den "kurzen Wegen" angesprochen. -
Hingegen ist es nicht mdglich bzw. wiirde eine beinahe wissenschaftliche Studie
bendtigen, um die erzielten Verbesserungen als Einsparungen in Franken ange-
ben zu kénnen.

-> Ergéinzung in Botschaft (1.3 Bedarf und Nutzen)

In der Botschaft zum Planungskredit vom 10.11.2011, Seite 3; Abschnitt f wird
richtigerweise die Notwendigkeit des Stadthauses u.a. auch erklért mit der Iden-
tifikation und Aussenwirkung, mit einem ,,Aushédngeschild fiir die Stadt“ und
~wegweisende Funktion in der stéddtischen Zentrumsentwicklung”, Wir erwarten
diesbeziigliche Aussagen in der Botschaft.

Aussagen zu "ldentifikation und Aussenwirkung" durch das Stadthaus und seine
"Funktion in der Zentrumsentwicklung" kann man in der Einleitung (vor 1 Aus-
gangslage) ergdnzen. Wie schon bei 7. ist dies - da dem Gemeinderat aus friihe-
ren Botschaften bekannt - insbesondere in der Volksbotschaft auszufiihren.
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10.

-> Ergédnzung in Botschaft (1 Ausgangslage), Ausfiihrungen in Volksbotschaft

In der Botschaft vom 17.03.2016 wird der Fldchenbedarf nicht hergeleitet. Es
gibt weder einen Vergleich zu den bestehenden Fldchen der Stadtverwaltung
noch einen Vergleich zu Benchmarks anderer Verwaltungen, éffentlicher Unter-
nehmungen oder auch privater Unternehmen im Dienstleistungsbereich herge-
leitet worden. Es sind Uberlegungen darzulegen, wie zukiinftig mit der Entwick-
lung von Biiroarbeitspldtzen, der zunehmenden Digitalisierung, Flexwork,
Homeoffice, Grossbiiros, Besprechungsboxen und dergleichen umgegangen
wird.

Die heute von den 120 Mitarbeitenden genutzte Birofldche in den Altliegen-
schaften betragt 1'637 m2. Das sind durchschnittlich 14 m? pro Mitarbeiter. Im
neuen Stadthaus sind 2'260 m? Biiroflachen geplant, das ergidbe 17 m? pro Mit-
arbeiter. In den Rdumen, die den Abteilungen zugewiesen wurden, sind bereits
Arbeitsplatze fur zusatzliche 16 Mitarbeitende als Reserve eingezeichnet. Dar-
tber hinaus lasst die Flache aller Biiros die Platzierung weiterer 17 Arbeitsplatze
zu, was fir die gesamthaft 153 Arbeitsplatze im Schnitt eine Fliche von 15 m?
pro Arbeitsplatz ergibt. Dazu kommt die gebaute und noch nicht verteilte Re-
serve von insgesamt 380 mZ.

Die von den Architekten gewihlte Grundkonstruktion des Gebdudes erméglicht
eine flexible Aufteilung der Rdume. Die tragenden Elemente der Grundkon-
struktion sind die Aussenwande und die Stiitzen. Der Innenausbau ist, bis auf
die festen Bestandteile im zentralen Mittelgang, wie Treppenhduser, Lifte,
Steigzonen fiir Strom, Wasser, Abwasser, flexibel. Je nach den Bedirfnissen
kann das Layout nachtréglich verdndert und den Bedirfnissen angepasst wer-
den. Aus heutiger Sicht ist die Raumaufteilung in dieser Einteilung richtig. Sollte
eine andere Organisationsform mittelfristig eine klare Verbesserung zur heuti-
gen Arbeitsweise darstellen, sind alle Innenwande verschiebbar.

-> Ergéinzung in Botschaft (neu 2.2.2 Biirofldchen)

In der Botschaft wird zur Bauweise des Stadthauses relativ wenig ausgesagt.
Sind beispielsweise die internen Trennwdnde verschiebbar und die Infrastruktur
variabel ausgerichtet, so dass jederzeit die Rdume an neue Gegebenheiten an-
gepasst werden kénnen?

Siehe Frage 9
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' by In der neuen Botschaft ist der Projektperimeter des Baukredits klar zu kennzeich-
nen.

-> neue Beilage

12. Es sind in der Botschaft sémtliche technischen Daten (Baumasse etc.) auszuwei-

sen.
SIA 416 Stadthaus Tiefgarage Festwiese
Bearbeitete Umgebungsfliche 13’000 m?
Gebdudevolumen SIA 416 29’804 m? 21270 m?
Geschossfliche total 7’648 m? 6’932 m?

EG und OG

Linge x Breite x Hohe (m) 110.3x27.8x 7.3 (11.9 inkl. DG)

-> Ergéinzung in Botschaft (neu 2.2.4 Kennzahlen / Masse)

13, Kapitel 1.2.1: Es ist klar'aufzuzeigen, dass in der Markstrasse Erweiterungsbau-
ten fiir ein Stadthaus nicht méglich sind — auch vor dem Hintergrund des stddlti-
schen Hochhauskonzepts.

Der GR hat die Frage der Moglichkeiten von Erweiterungsbauten an der Markt-
strasse schon in der Botschaft fir den Planungskredit (2012) speziell behandelt
und die Standortfrage in einer zweiten Botschaft definitiv entschieden. Deshalb
war das Kapitel 1.2.1 Marktstrasse relativ kurz. Es wurde im Ubrigen nie be-
hauptet, es sei "nicht moglich", an der Marktstrasse einen Verwaltungsbau zu
erstellen. Es wurde vielmehr aufgezeigt, dass der Standort Festwiese in den ent-
scheidenden Punkten klare Vorteile aufweist. Da das Volk zum Standort noch
nicht Stellung nehmen konnte, wird dieses Thema in der Volksbotschaft aus-
fUhrlicher behandelt.

-> Ausfiihrungen in Volksbotschaft
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14.

15.

16.

Kapitel 1.2.2: Es ist in Kapitel 3.2.2 auch die Variante der Sanierung der Altlie-
genschaften aufzuzeigen und warum das neue Stadthaus im Vergleich zur Sa-
nierung der Altliegenschaften vorteilhafter ist.

Die Variante Sanierung Altliegenschaften kam ebenfalls ausfiihrlicher in der Bot-
schaft von 2012 vor. Hier gilt das Gleiche wie zu Frage 13.
-> Ausfiihrungen in Volksbotschaft

Kapitel 1.4: Es ist in der neuen Botschaft die Zentrumsentwicklung aufzuzeigen.

Erginzende Aussagen zur "Zentrumsentwicklung" kénnen in der Einleitung (vor
1. Ausgangslage) gemacht werden (siehe Frage 8).
-> Ergéinzung in Botschaft (Einleitung und 1 Ausgangslage)

Kapitel 2.2.2: In Anlehnung an unseren ersten Punkt ist das Konzept betreffend
der Reserveflidchen grundsdtzlich detailliert zu (berarbeiten. In der Botschaft
werden zwar Méglichkeiten der Nutzung der Reservefldchen erwdhnt, welche
immerhin 17% der Gesamtfldche ausmachen, es werden aber keine klaren, ver-
bindlichen Ausserungen getroffen, was jetzt tatscichlich mit den Reservefldchen
geschehen sollen. Sollten die Funktionen des heutigen Rathauses nicht integrier-
bar sein, dann miissen diese zwingend fremdvermietet werden. Wir bitten in
diesem Fall klar aufzuzeigen, dass diese Option mit dem Tagesgeschdft der Stadt
funktioniert. Der Mietertrag aus den Reserveflichen muss ebenfalls ausgewie-
sen werden (dass eine Jahresmiete von Betrag X erzielbar sei und dass der Bau
der Reserveflichen den Betrag Y kostet). Generell ist die 3-fache Reservebildung
tiberhaupt zu hinterfragen (1x durch Raumblécke als Reservezonen, 1x durch die
Grésse und Anzahl der Biiros selbst, 1x durch Aufstockung).

Die dreistufige Reservenbildung ist klar definiert und nachvollziehbar. Es wird
zwischen gebauter und ungebauter Reserve unterschieden. Der friihestens
Ende 2019 bezugsbereite Neubau hat eine Kapazitdt von mindestens 153 Ar-
beitsplitzen. Damit kann der heute absehbare Bedarf bis 2030, wenn die Stadt
zwischen 4'000 und 5'000 Einwohner mehr aufweist, gedeckt werden. Zudem
wird Kreuzlingen als Zentrumsgemeinde immer mehr Dienstleistungen fiir die
Nachbargemeinden iibernehmen, die kleinere Verwaltungen nicht mehr erbrin-
gen konnen. Diese Dienstleistungen werden aber fiir Kreuzlingen kostenneutral
sein. Langerfristig moglich sind auch Zusammenlegungen von Behérden und
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17.

18.

Gemeinden. Mit einer vorausschauenden Planung kénnen fur die separat aus-
gewiesenen Reservefldchen auch langjdhrige Mietvertrage abgeschlossen wer-
den. Magliche Mietertrage konnen in der Botschaft aufgefiihrt werden.

-> Ergéinzung in Botschaft (neu 2.2.3 Reservefldchen)

Kapitel 3.2.1: Wir erwarten, dass die Betriebskosten IST wie auch alle Varianten
detaillierter dargestellt werden, inklusive der Variante von Kapitel 1.2.2 (Sanie-
rung Altliegenschaften). Beispielswiese ist unklar, mit welchen Parkkosten fiir
die Nutzer kalkuliert wurde.

In einer Botschaft kénnen nicht samtliche gepriften Varianten und Vorabkli-
rungen wiedergegeben werden; vielmehr wird das zu realisierende Projekt dar-
gestellt. Bei den Betriebskosten fiir die Tiefgarage wurde auf Erfahrungswerte
von der Parkierung auf dem Bérenplatz zuriickgegriffen. Das Total der budge-
tierten Betriebskosten (CHF 100°000) setzt sich aus vielen Einzelpositionen zu-
sammen (z. B. Unterhalt, Reinigung, Anteil Liiftung, Betriebskosten Ticketauto-
maten usw.). Beim budgetierten Ertrag (CHF 160000) wurde ebenfalls auf den
bisherigen Ertrdgen aufgebaut. Sowohl bei den Parkplitzen fiir die Mitarbeiten-
den als auch fiir die PH wurde miit einer moderaten Erh6hung der Parkplatzge-
blhr gerechnet. Uberall dort, wo es um Miet- oder Gebiihreneinnahmen oder
um die Kalkulation neuer, heute bei der Stadt nicht vorhandene Einrichtungen
(wie der Betrieb einer Tiefgarage) geht, sind die Berechnungen vorliufig. lhnen
liegen Kosten von Referenzobjekten zu Grunde.

-> keine Ergdnzung in Botschaft

Kapitel 3.2.2: Hier gibt es eine Fussnote , Deckung Spezialfinanzierung”. Es ist
unklar, wie das zu verstehen ist: Werden die CHF 11.8 Mio. direkt aus der Spezi-
alfinanzierung entnommen, oder werden jdahrlich CHF 530°000 entnommen, bis
die Tiefgarage abgeschrieben ist? Ist es rechtlich zuldssig, alle Gelder aus der
Spezialfinanzierung lediglich einem Projekt zukommen zu lassen? Ist da eine Pla-
fonierung drin, dass es exakt CHF 530°000 pro Jahr sind (bis wann?) oder bis zu
diesem Betrag, aber nicht dariiber, oder ist dies lediglich ein Schétzbetrag und
die Spezialfinanzierung kénnte auch mit beispielsweise: CHF 580’000 belastet
werden, wenn die Realitdt anders als die Schdtzung ausfdllt? Wir bitten den
Stadtrat, dies ausfiihrlich in der Botschaft darzustellen, inkl. der Auswirkungen
der zukiinftigen Entwicklung dieses Fonds bei einer Annahme dieser Botschaft.
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19.

20.

21,

Auf das Wesen der Spezialfinanzierung kann unter Kapitel 3 Kosten niher ein-
gegangen werden. .
-> Ergdnzung in Botschaft (3 Kosten)

Kapitel 3.2.2: Sind diese Betrdge zu verstehen inklusive Méblierung, IT-Infra-
struktur und dergleichen oder ist es nur der Bau selbst? Da die Abschreibung
gesamthaft auf 33 Jahre erfolgt, liegt die Vermutung nahe, dass es sich nur um
den Bau selbst handelt.

Nach aktuellem Stand des Mobiliars der Stadtverwaltung kann davon ausgegan-
gen werden, dass etwa zwei Drittel aller Biuromobel und Einrichtungen im neuen
Stadthaus weiterverwendet werden kénnen. Seit sechs Jahren beschafft die
ganze Stadtverwaltung eine einheitliche Bliroausstattung Uiber einen zentralen
Einkauf. Die Ausstattung wird neu auf acht Jahre abgeschrieben.

-> Ergdnzung in Botschaft (3 Kosten und 3.2.2 Finanzdienst)

Kapitel 3.4: Das ist eine Beschreibung der Médglichkeiten, wie das Stadt-
haus/Tiefgarage realisiert werden kann. Dabei sind die Zusammensetzung, Auf-
gaben, Kompetenzen und Verantwortlichkeiten der Baukommission verbindlich
festzulegen. Dies muss in der neuen Botschaft erwéhnt werden.

Es wird, wie bei den anderen grésseren Bauprojekten der Stadt (iblich, ein Pro-
jekthandbuch erstellt und vom Stadtrat verabschiedet. Darin wird die Organisa-
tion der Baukommission, deren Aufgaben und Kompetenzen sowie die Verant-
wortlichkeiten beschrieben. '

--> Ergdnzung in Botschaft (3.4 Realisierungsphase)

Kapitel 3.4: Wir fordern, dass sdmtliche am Bau beteiligten Planer, Architekten,
Handwerker, Gesamt- und Totalunternehmer in der Stéindigen Liste gemdiss § 32
der Verordnung des Regierungsrates zum Gesetz iiber das ffentliche Beschaf-
fungswesen oder in dquivalenten Listen anderer Gebietskérperschaften aufge-
listet sind. Im Fall eines General- oder Totalunternehmervertrags ist dies explizit
im Vertrag fiir seine Lieferanten so festzuhalten.

Dies ist Aufgabe der kiinftigen Baukommission. Selbstverstandlich werden die
gesetzlichen Auflagen und die Submissionsverordnung eingehalten. Die Unter-
nehmungen missen von den Paritdtischen Berufskommissionen als korrekte
Firmen, welche die Gesamtarbeitsvertrdge einhalten eingestuft und in der
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22,

"Stdndigen Liste" des Kantons gefiihrt werden. Wenn mit Subunternehmer ge-
arbeitet wird, missen diese der Bauherrschaft als "serios" eingestuft bekannt-
gegeben werden. Im Ubrigen gilt seit rund zwei Jahren die Subunternehmerhaf-
tung.

-> Ergdnzung in Botschaft (3.4 Realisierungsphase)

Kapitel 4: Die Bevélkerung hat ein Recht darauf, zu erfahren, was mit den vier
(bzw. mit dem Rathaus deren fiinf) Altliegenschaften der heutigen Stadtverwal-
tung geschieht. Es miissen konkrete Priorisierungen pro Liegenschaft benannt
werden; dies mit den entsprechenden 6konomischen Konsequenzen (Sanierun-
gen etc.). “

Der Standpunkt des Stadtrats wurde in der Botschaft ausfiihrlich dargestellt. Er
ist der Meinung, dass die Komplexitit dieses Themas eine separate und umfas-
sende Aufarbeitung erfordert. Die zustdndigen Instanzen - Gemeinderat und
Volk - haben in jedem Fall die Entscheidungshoheit iiber die vom Stadtrat fiir
die vier Altliegenschaften beabsichtigten Nutzungen, Entwicklungspldne und Ei-
gentumsverhiltnisse. Dies wird in der Botschaft noch besser erklart.

-> Ergéinzung in Botschaft (4 Nutzung der Altliegenschaften)

Beilagen
Beilage 1 Schnitt Tiefgarage - Dreispitz
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